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Lapuan Patruunateh das on va Lta kun na LLi sesti merkitt ivien ra ken nettujen

kul t tuur iympdristojen joukossa er inomainen esimerkki  s i i ta i ,  miten aikaisem-

min tdysin su[ jet tu teoLLisuusalue on onnistuneest i  avattu kaikkien kunnan

asukkaiden kdyttcion: eri- iki i iset rakennukset ja piha-aukiot on sditytetty ja

muistin kantajana ne viiLitt i ivdt kivi jdLLe alueen historiaa, vaikka kdyttotarkoi-

tus on muuttunut.

Voi  massaolevassa asemakaavassa suojel tu RuokaLa-raken nus on atueen raken-

n uksista er i  koisasemassa,

koska se rakennuksista ainoana ei  o[e tuotantorakennus, vaan on paLveLLut

tehtaan tyonteki jo iden hyvinvoint ia ja sosiaaUsta eldmdd,

koska se puurakenteisena ja atueen sisdiintulon tuntumassa sijaitsevana

ti ittaa te hdasym pd ristci n kau pu ngi n pieni mitta ka avaisem paa n puuta [o-

a|"ueeseen, ja

koska se rakennuksista ainoana on tehty puusta.

Kulttuuriympiir isto| ' | .d on vaikuttava rooLinsa yhteisen muistin yt[2ipitdji ini i ,

ident i teet in pohjana ja hyvinvoinn' in Ldhteeni sekd kaikkjne muutoks' ineen
yhteiskunnan vaiheiden kuvastajana. Ruokala saa suojeluarvonsa siitd, ettd se

on osa Lapuan Patruunatehtaan kokonaisuutta, ja Ruokalan ans'iosta Patruuna-

tehtaan kokonaisuuden historiaLLinen edustavuus on merkitt i ivdsti tdydel.l" i-
sempi kuin i lman Ruokalaa.

Edeltd esitetyistd seikoista ei vaLlitse erimietisyyttd, mutta sjit i i  huoL'imatta
asemakaavan muutoksetta hatutaan poistaa RuokaLa n suojetumerkj  ntd.  Muiden

rakennusten suoje[umerkinndt ovat kaavatuonnoksessa sdiLyneet.
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SuojeLun peruuttamisette esitetut perustelut

AsemakaavaLuonnoksen se[ostuksessa RuokaLan suoje[un peruuttamistarvetta
perusteLLaan koLmeLLa seikatla:

siL| ' i i  ett i i  kaupunki ei tciydd rakennuksetle sopivaa kdyttdii,
s i t ld et t i i  rakennuksen kunnostaminen on haastavaa, koska se kaupungin
kis i tyksen mukaan on Ldhes tai  kokonaan kor jausketvoton, ja
si [ [ i i  et t i i  kunnostaminen vaat is i  kaupungin kHsityksen mukaan Li ihes ka' ik-
k ien rakennusosien vaihtamisen, " joLLoin rakennus oLisi  kor jauksen j l iLkeen
suurelta osin kopio aLkuperii isesti i  i lman rakennushjstorial"l ista autentti-
suutta ".

AsemakaavaLLa suojel lun rakennuksen suojelumerkintdd ei voida poistaa, el lei
rakennuksen suojeluarvo ole hHvinnyt. Tdssi i  tapauksessa suojeluarvo ei ole
hdvinnyt, joten suojelumerkintdi i  ei  voj poistaa. Seuraavassa kHymme Ldpi
kaupungin suojeLumerk inndn pois tamiseLLe es i t t i imdt  peruste[ut .

L) Rakennuksen uudesta kdytcist i i

Lainaus voimassa olevan asemakaavan asemakaavaselostuksesta: 'Arvoisekseen

kunnostettuna rakennus sovel tuu hyvin esjm. kul t tuur ikeskuksen kokonaisuu-
teen l i i t tyviksi myymdll i-, toimisto-, kokoontumis- ja miksei osin harraste-
t iLo iks ik in . "  Nd in  s i is  vuonna 2009.

Kaavatuonnoksessa on purettavan Ruokatan it i ipuo[el| 'e osoitettu rakennusata
kaksikerroksise[Le uudisrakennukseLLe ja Liitteend oLevassa kaavoittajan pyrki-
myksii i  ja vaihtoehtoja havainnoLlistavassa viitesuunn'iteLmassa paika[[e
ehdotetaan siirrett i ivdksi Puukoulu KouLukadun varresta. ALueeLLa on siis
katsottu olevan tarvetta uusil. l .ekin t itoitte.

Ruoka[an soveltumattomuus uuteen k5yttoon tarkojttaa jLmeisesti vain sitd,
ettd kiiyttod o[jsi, mutta kaupunki ei pidii korjaamista j irkevind. Jdrkevyyden
puuttuminen puoLestaan tarkoi t tanee si t i ,  et td rakennuksen kor jauskustannuk-
set eivdt omistajan mielesti i  oLe sopivassa suhteessa uuteen kdyttcitarkoituk-
seen. Korjauskustannusten ja uuden kdyttcitarkoituksen epiityydyttdvd suhde
on hdvittdnyt omistajaLta suojelumotivaation, mutta ei rakennukselta suojetu-
arvoa.

2) Kunnostamisen haastavuudesta

Kun suojeLupddtcis vuonna 2009 tehti in, Ruokalan uskotti in olevan hirsiraken-
nus. Myohemmin havait t i jn,  et td se onkin rankorakenteinen. Suojelun kannalta
on kuitenkin merkityksetdntd, onko kysymys hirsi- vai rankorakenteesta.
Korjaaminen on tietysti eri laista, kun rankorakenteessa kantavat, jdykistdvdt ja
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eristi ivdt elementit ovat erjLlisid ja eritaisia, mutta hirsitalossa yhtd ja samaa,

h irttii.

Rankorakenne pikemminkin Lisdi i  RuokaLan suojeLuarvoa, s iLLd se oLj  1920-

[uvul ta varsin uudenaikainen rakennustapa. Rakennuksen suunnit teLi ja l le 0nni

Tar janteel le,  joka si ihen aikaan toimi Teknit l isen korkeakoulun rakennusopin
professor ina ja rakennusha[ i tuksen pi i i i johtajana, uudenaikainen rankorakenne

oLi t ietysti luonnoLLinen vaL'inta. Vaikea hdnti i oLisikin kuvite[[a kansanomaisen

hi rsira ken nuksen suun nitteti jaksi. U us'i i  n i ns'i n oori menetelmii n hii n oli pereh-

tynyt jo opiskel lessaan Saksassa.

Kosteutta tasaavilta omjnaisuuksjLtaan luonnonmateriaaLei|.|.a eristetty ranko-

rakenne on hirsirakenteeseen verrattava. Ruoka[an hyvd ryhti vield vuosikym-

menid kestdneen Laiminlycinnin j iLkeen on tdstd hyvi todiste. Ei tarvjtse

ihmetetl i i ,  ett i  Ruoka[aa on yteisesti pidetty hirsirakennuksena. Yhdistys
pitiiii ki n kaava luo n no kse n se lostu ksessa esitettyii kd sitystii Ruo ka [a n korja us-
kelvottomuudesta Lj io i te l tuna. Jos rakennuksel la on suojeluarvoa, ei  huono-
kuntoisuus si td hdvi td.  Esimerkiksi  ta idemuseoksi  kunnostetussa Van han
Paukun pintakisittely- ja karkaisuLaitoksessa suuri osa rakennusmateriaaLista

oti myrkylt isten raskasmetaLli jddmien takia korvattava uudeLLa. Rakennukse[la
on edeLLeen suojeLumerki  ntd myos puheena olevassa asemakaavatuon noksessa.

3) Rakennushistor ia[ | , isen autentt isuuden hl iv iHmisestd

Radi kaa Ljsti ki n korjattu Ruoka La o Lisi o Len nai nen osa vatta ku n na Llisesti merkit-

tdviid rakennettua kuLttuuriympiir istci i i  ja radikaalistikin korjattuna se kantaisi
ja viestittdjsi samoja arvoja kujn aLkuperdinen, vaikka uusista rakanteista
puuttuisikin klisjn kosketeltavan historian tuntu. Korjattunakjn Ruokata
edustaisi edelleen yksinkertaista 20-[uvun klassismia ja Liittyy alueen historial-

l iseen jatkumoon. Suojet tujssa rakennuksjssa on ajna er j - ikHisid rakentei ta,
mi l lo in enemmin, mi l to in vdhemmin. Ndin on mycis Lapuan Patruunatehtaan

atueen suojeltujen rakennusten Laita.

Ku[ttuuritoimintojen ytimessd, Vanhan Paukun Isossa Tehtaassa, ja taide-
museoksi kunnostetussa entisessd pintakdsitteLy- ja karkaisulaitoksessa uusia
rakennusosia on er i ty isen pal jon. Vanhan rakennuksen kunnostamisen yhtey-

dessd joudutaan vaihtamaan monia rakennusosia,  mutta rakennuksen suojelu-
arvo ej  hdvid,  jos kunnostaminen tehdi idn atkuperdist i i  kunnjoi t taen. Puhe

kopiosta iLman rakennushistoriall ista autenttisuutta on hienoLta ja uskotta-

valta kuulostava suojelufiLosofinen veruke, jonka tehti ivdnd on esitt i i i  raken-
n uksen purka miseLLe suoje[uniiku Lmasta katsoen hyvd ksyttdvd peruste ja

peitt i i i i  ni ikyvistd tdmdn asemakaavan muutoshankkeen perimmdinen syy, joka

on suojelumotivaat ion puuttumjnen.
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Motivaat ion puuttuminen on vanhaa perua. Se tut i  jutk ' iseksi  ?2.6.2000, kun

Lapuan Sanomat kertoi, ett i i  kaupunginha|.Ljtus on pii i i t t inyt esittdd valtuus-

tolte Ruoka[an purkamista. Kaksi kuukautta myohemmin valtuusto pii i i t t ikin,

ettd "rakennus nro 3, ruokala-rakennus puretaan sen jdtkeen kun purkamislupa

on saatu" .

Puukoutun sj'i rtd mi saj atuksesta

Yhdistys torjuu mycis viitesuunnitetmassa esitetyn ajatuksen, ettd Puukoulu

voitaisi in si irtdd Koulukadun varresta Paukun aLueeLLe tdydentdmddn ja rajaa-

maan Ruokalan purkamisen j itkeisti i  tyhji i i i  t ' i taa. Yhd'istys perustelee kan-

taansa seuraavast i :

Puukoutun kul t tuur ihistor ia[ [ inen, paikaL|. ishistor iat l inen ja kaupunkikuvaLLinen

suojeluarvo on t iukast i  s idoksissa rakennuksen si ja int i in.  Si i r iLdn koulukeskuk-

sessa PuukouLu tekee niikyvdksi |,dhes vuosisadan takaista sivistyshistoriaa ja

kaupunkikuvassa se [ in jaa katundkymlid koht i  Lapuan tdrkeint i  maamerkkid,
Tuomiokirkkoa. Jos rakennus si i r ret tdis i in muuaL[e, koutukeskuksen ajat [ inen

kerrostuneisuus ohenisi  rajust i  ja kaupunkikuva suurest i  koyhtyis i .  Rakennuk-

sen suojetuarvo luonnott ' isestj menetetti i isi jn.

Etet i i -Pohjanmaan maakuntakaavassa Puukoutu luetaan kuutuvaksi  maakunnat-

l. isesti merkittdviid n Sii r i t i  n kou|.ukeskukseen, mutta valtakun na[[isesti merkit-

tdvin Lapuan Patruunatehtaan alueen kanssa Puukoutul la ei  o le koskaan o[[ut

miti idn tekemistd. Jos PuukouLu pystytett i i isi in Patruunatehtaan atueette, otjsi

tekoa pidettdvi kaupunkikuvassa ndkyvHn paika[[ishistorjan vddrenti imisenii ja

loukkauksena Patruunatehtaan rakennushistor iat | ' is ta autentt isuuta kohtaan.

Nykyisen sisdiintu[on e|'dvoitt i imisestH

Vanhan Paukun sisdiintuLo on nykyise|,[din mahdo|.[ is' imman autenttinen, siLtd

kiivijoil.l.e kdy heti selvdksj, ettd he tutevat historia[|.isen teotlisuusta'itoksen

a[uee|'[e. Miteen tarvetta eldvciittdvd[[e toriaukeamaL[e ei synnykdHn, kun

Ruokala pysyy paika[[aan ja kunnostetaan.

LapuaLLa 9. marraskuuta 2020

NURKKAKIVI R.Y.

Puheenjohtaja He[ena Terdvi inen

tekni ikan tohtori ,  arkkitehti ,  SAFA


